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A EFICACIA DA OVERDENTURE COMPARADA AO PROTOCOLO: REVISAO
DE LITERATURA

José Marcos Cassimiro Gongalves?; Jonas Gomes Dos Santos Neto?;
Juarez Valdivino Cunha Junior!; Marcos Vinicius Silvério Moraes?

RESUMO

INTRODUGCAOQ: Este estudo teve como objetivo avaliar e comparar a eficacia de
duas abordagens comuns na reabilitagdo oral: overdentures e protocolo fixo.
Ambas as opg¢bes sdo utilizadas em pacientes que necessitam de proteses
suportadas por implantes dentérios. A pesquisa visou fornecer informagdes Uteis
para pacientes e profissionais de odontologia na tomada de decisGes sobre
tratamentos odontolégicos. OBJETIVO: O objetivo principal deste estudo foi
comparar as overdentures e o protocolo fixo em termos de custo, estética,
funcionalidade, estabilidade e satisfacdo do paciente. Buscamos entender as
vantagens e desvantagens de cada opgao para auxiliar na tomada de decisdes
clinicas e no aconselhamento dos pacientes. METODOLOGIA: O presente
estudo € uma revisdo da literatura cientifica existente até setembro de 2021.
Foram analisados estudos clinicos, revisGes sistematicas e meta-analises que
investigaram a eficacia, estabilidade, funcionalidade e satisfagcdo do paciente
com ambas as abordagens RESULTADQOS: Com base na reviséo da literatura e
na analise dos estudos, destacamos que a Overdenture é uma opcado de menor
custo, facilidade na manutencdo devido a sua removibilidade, é ideal para
pacientes com perda 6ssea moderada e tem uma possibilidade de desconforto
ocasional e necessidade de ajustes periddicos. No entanto o protocolo fixo tem
maior estabilidade e funcionalidade, menos propenso a causar desconforto,
esteticamente superior devido & auséncia de componentes visiveis e um maior
custo e necessidade de mais implantes. CONCLUSAO: As overdentures
representam uma opc¢éo eficaz e acessivel para reabilitacdo oral suportada por
implantes. Sua escolha deve ser baseada em uma avaliagdo cuidadosa da
situagdo clinica e das preferéncias do paciente. Manter uma higiene oral
adequada e realizar cuidados periddicos € crucial para garantir 0 sucesso em
longo prazo de qualquer opgéo de reabilitacéo oral.

PALAVRAS-CHAVE:Implante protocolo. Overdenture. Dento suportada. Prétese
sobre implante.
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Orientador, Professor do Curso de Odontologia da Faculdade Unido de Goyazes.



THE EFFECTIVENESS OF OVERDENTURE COMPARED TO THE
PROTOCOL: LITERATURE REVIEW

José Marcos Cassimiro Gongalves?; Jonas Gomes Dos Santos Neto?; Juarez
Valdivino Cunha Juniort; Marcos Vinicius Silvério Moraes?

ABSTRACT

INTRODUCTION: This study aimed to assess and compare the effectiveness of
two common approaches in oral rehabilitation: overdentures and fixed protocol.
Both options are used in patients requiring implant-supported dental prostheses.
The research aimed to provide valuable information for patients and dental
professionals in making decisions about dental treatments. OBJECTIVE: The
main objective of this study was to compare overdentures and fixed protocol in
terms of cost, aesthetics, functionality, stability, and patient satisfaction. We
sought to understand the advantages and disadvantages of each option to assist
in clinical decision-making and patient counseling. METHODOLOGY: This study
is a review of existing scientific literature up to September 2021. Clinical studies,
systematic reviews, and meta-analyses that investigated the effectiveness,
stability, functionality, and patient satisfaction with both approaches were
analyzed. RESULTS: Based on the literature review and analysis of the studies,
we highlighted that Overdenture is a lower-cost option, easy to maintain due to its
removability, ideal for patients with moderate bone loss, with a possibility of
occasional discomfort and the need for periodic adjustments. On the other hand,
the fixed protocol provides greater stability and functionality, is less prone to
causing discomfort, is aesthetically superior due to the absence of visible
components, but comes with higher costs and a need for more implants.
CONCLUSION: Overdentures represent an effective and cost-effective option for
implant-supported oral rehabilitation. The choice should be based on a careful
assessment of the clinical situation and patient preferences. Maintaining proper
oral hygiene and regular care is crucial for the long-term success of any oral
rehabilitation option.

KEYWORDS: Implant protocol. Overdenture. Tooth-supported. Implant
prosthesis.

Académicos do Curso de Odontologia Faculdade Unido de Goyazes.
Orientador, Professor do Curso de Odontologia da Faculdade Unido de Goyazes.



INTRODUCAO

O edentulismo é uma condi¢do que representa um problema comum de
salude da populagdo idosa. Atualmente, paises como o Brasil ainda apresentam
altas taxas de prevaléncia (SILVAet.al.,2015). Pode ser considerada uma
deficiéncia fisica com caracteristicas semelhantes a uma doenga croénica:
incuravel, funcional e psicologicamente lesivo e requer condutas estratégicas e
especificas para superar ou limitar esses danos. (DRAGO; CARPENTIERI,
2011). Para contornar esta situagdo, foram utilizadas inicialmente na década de
70 sobre dentaduras sobre raizes dentais remanescentes
(MOREIRA,et.al.,1998). Dessa forma, nos Uultimos anos, o interesse por
tratamentos com overdentures ousobre dentaduras implanto-retidas para
mandibulas e maxilas edéntulas cresceu enormemente. As reabilitacbes bucais
sobre implantes constituem uma O6tima alternativa para desdentados totais,
principalmente para os que possuem dificuldades de adaptacédo a dentaduras
convencionais (CARLSSON, FEINE., 2002). O tratamento reabilitador por meio
de protese implanto-retida proporciona melhor estabilidade e retencéo,
aumentando a eficiéncia mastigatoria em relacdo ao tratamento com préteses
totais convencionais e diminuindo o processo de reabsorcdo 6ssea do rebordo
(Spiekermann H.,2003).

As reabilitagbes sobre implantes se apresentam como uma modalidade
de tratamento confiavel e previsivel (DISCACCIATI, et al., 2011). Independente
da técnica escolhida, alguns requisitos devem ser respeitados para se obter
sucesso no tratamento, sendo de extrema importancia a existéncia de uma boa
relacdo entre paciente e profissional. O profissional deve orientar o paciente
sobre os cuidados necesséarios a serem mantidos (NEVES, 2001). O implante
dentario consiste na instalacdo de um instrumento fabricado em titanio nointerior
0sso alveolar para servir como um suporte para a protese dentaria (OLIVEIRA
FILHO et al.,2015). As overdentures sobre implantes (préteses totais
mucossuportadas e implanto retidas) apresentam vantagens para 0 paciente
favorecendo a higiene adequada, qualidade e longevidade do tratamento para
pacientes idosos de acordo com suas necessidade e limitagbes, reabilitando a
saude bucal e a autoestima do paciente (ELSYAD, et. al., 87 2017).

Desde as primeiras descricbes de encaixe na literatura, estes tém por



objetivo recompor a estética, a fungdo mastigatoria, a estereognosia e recuperar
o equilibrio bioestatico, preservando o rebordo alveolar, resgatando a autoestima
do paciente e possibilitando a retomada do convivio social (BONACHELA,;
PEREIRA; CARRILHO,2002). Observa-se vantagens na utilizagdo desse tipo de
sistema, como a possibilidade de uso deste com implantes isolados, diminuindo
o custo do tratamento pelo fato da ndo necessidade de confecgdo de uma barra,
quando se utiliza este tipo de sistema, haverd menor transmisséo de estresseao
implante e menor produgéo de forga quando comparado ao sistema barra - clipe.
Habitualmente classificados conforme sua caracteristica mecéanica, os sistemas
poder ser ditos resilientes ou rigidos. Os resilientes (barra-clip e bola) permitem
movimentos de intrusdo e rotacdo no plano axial, ou seja, de anterior para

BN z

posterior & protese. Enquanto os rigidos, que é o caso do sistema MK1,
concedem a overdenture caracteristica de comportamento mecénico similar a
protese tipo protocolo, ou seja, rigida, sem movimentacdo. (DINATO; POLIDO,
2001). Além disso, a higienizagdo de proteses confeccionadas com o sistema
esférico é mais simples de ser realizada (TABATA et al, 2007). Quando
comparadas com proteses totais convencionais, pode-se citar: 0 suporte e a
retencdo que os implantes ou os dentes/raizes remanescentes geram; uma
manutenc¢do da dimenséo vertical do paciente e do volume 6sseo; uma melhora
da fonagdo e da mastigacdo; aumento da for¢ca oclusal; estabilidade e uma
melhora estética devido ao um posicionamento dos dentes (MISCH, 2006;
BATISTAetal.,2005).

A protese tipo protocolo possui algumas vantagens em comum com as
overdentures, por serem dependentes a proteses implantossuportadas. Tem-se
como exemplo o favorecimento da manutengdo da dimensé&o vertical e 0sso
alveolar pela influéncia favoravel do implante ao osso peri-implantar e em
relacdo a reabsorcdo do rebordo (Spierkeman; Netal.,1997). As proteses do tipo
protocolo possuem alto grau de confiabilidade. Porém, um fator negativo é o fato
dela néo restaurar totalmente o volume de tecidos perdidos durante a extragéo
dentaria e devido a reabsorcdo 6ssea, acarretando problemas estéticos nos
pacientes que a utilizam (FERNANDES;VANZILLOTTA;GIRARDI, 1999). A
limitacdo na higienizacdo da protese protocolo pode tornar-se um problema, e

traz como alternativa para facilitar esse processo, a confec¢cdo de sulcos de



orientagdo entre os implantes, na protese ja acrilizada, proporcionando ao
paciente maior possibilidade de higienizagdo, aumentando assim o tempo de
vida Gtil da protese (ZANCOPE et al., 2017).

Durante o planejamento de reabilitacdes extensas em proteses sobre
implante, o profissional se depara com uma gama de possibilidades de
tratamentos, e assim deve ponderar alguns aspectos, técnicos e clinicos, como
ndmero e posicionamento dos implantes, espaco necessério para a reabilitacdo
e indicacdo dos materiais para escolher o que seria a melhor forma de
tratamento para determinado caso (ROCHA et al.,, 2014). Semelhante as
overdentures, a protese tipo protocolo também esta contraindicada aos
pacientes cujas condigcbes de salde geral ndo permitam a realizacdo da
intervencdo cirdrgica para a instalacdo dos implantes. Ou seja, pacientes
usudrios recentes de drogas, em terapia crbnica com imunossupressores ou
corticoides e doencas metabdlicas descontroladas (BATISTA et al., 2005).

Alguns autores, ao comparar overdentures em geral a préteses tipo
protocolo mencionam uma reducédo de custo em virtude da necessidade de
instalacdo de menos implantes, principalmente, e por sua confecc¢éo laboratorial
exigir procedimentos mais simples (BATISTA et al., 2005; NOVAES,; SEIXAS,
2008; SPIEKERMANN et al ., 2000). Comparada a overdenture, a protese tipo
protocolo apresenta a desvantagem de ter menor previsibilidade do resultado
estético final, maior custo envolvido para sua realizagdo por necessitar de mais
implantes (4 a 10) para devida estabilidade. Acompanhado a isso, um menor
espectro de indicacdo por demandarem uma melhor disponibilidade 6ssea do
paciente (PEREIRA, 2012; BATISTA et al.,, 2005; BYRNE, 2014; WALTON;
MACENTEE,1994;SPIEKERMANN et al.,2000).

Ao observar as caracteristicas da protese protocolo, uma de suas
vantagens perante a overdenture consiste no menor custo e complexidade
laboratorial e clinica, devido ao alto valor de mercado que o ainda apresenta;
obviamente deve ser levado em conta a marca dos implantes, o protético, a
qualidade do material utilizado na protese, entre outras questbes (VIEIRA,
ROMAO et al., 2008). Outra vantagem, sendo sua principal, vem da sua
caracteristica fixa. Mesmo as duas proteses apresentando caracteristicas

mecanicas semelhantes, o termo fixo ja € capaz de produzir uma melhor
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aceitacdo e confianga do paciente perante a protese protocolo. Fato facilmente
observado nos pacientes que procuram o cirurgido-dentista por insatisfagédo com
sua antiga proétese total convencional, podendo estes serem até inflexiveis com a
overdenture (BATISTA et al., 2005; NOVAES; SEIXAS, 2008; SPIEKERMANN et
al.,2000).

Realizando um estudo de avaliagdo da satisfagdo de pacientes
reabilitados com proteses sobre implantes tipo protocolo e overdenture
relacionada a mastigacao, estética, fonética, vida social, nivel de renda,
facilidade de limpeza e satisfagcdo da prétese em geral, os resultados foram
superiores ao tratamento convencional, confianga e seguranca estando
extremamente satisfeitos com a terapia recebida. (GROGONO et al.; 1989;
CLANCYet al.;1991).

As préteses retidas por implantes provavelmente proporcionem melhorias
na funcdo e conforto para individuos edéntulos, muitos pacientes ainda se
recusam e implante terapia e escolhas e préteses removiveis convencionais em
vez (Tanoeiro, 2009). Custos e as preocupacgdes com a cirurgia sdo geralmente
relatadas como os principais motivos de preferéncias em relacéo as opcdes de
tratamento com implantes (Narby, Kronstrom, Sdderfeldt, & Palmqvist, 2008;
Ellis, e outros., 2011).

No entanto, uma variedade de outros fatores também podem
desempenharum papel importante para a escolha de tratamentos menos
invasivos e mais conservadores alternativas (Leles, Ferreira, Vieira, Campos &
Silva, 2011). Isso é exemplificado quando o tratamento com implantes é
oferecido gratuitamente ou com custos subsidiados, mas ainda a recusa as
taxas permanecem altas (Walton & MacEntee, 2005).

Além de influéncias externas, como conselhos profissionais e informagdes
prévias (Korsch, Robra & Walther, 2015; Wang, Gao & Lo, 2015), uma gama de
fatores podem influenciar a decisdo dos pacientes antes de se submeter ao
tratamento (Ellis, e outros, 2011; Miller, e outros., 2012). Desconforto,
instabilidade, mastigacao insatisfatoria e dificuldade na prondncia sdo algumas
das principais queixas dos usuarios das préteses convencionais e portanto,
deve-se optar por proteses que oferecam além de melhor fungéo, conforto ao

paciente, lembrando que o planejamento é peca chave quando se espera
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alcancar estes resultados (LOPES et al, 2011).

As vantagens do protocolo sédo parecidas com a overdenture, pois tem
caracteristicas das préteses implanto suportadas. Podemos trazer o
aperfeicoamento da manutencdo do osso alveolar e da dimenséo vertical por
uma atuacao benéfica dos implantes no osso peri-implantar comparando com a
reabsorcéo do rebordo (SPIEKERMANN et al.,2000), além do aprimoramento na
estabilidade e retengdo da protese (BATISTA et al., 2005; MISCH, 2009).

Neste contexto, o grau das discrepancias maxilo-mandibulares pode ditar
a forma da reabilitacdo protética, pois as overdentures apresentam condi¢fes
favoraveis para proporcionar suporte labial adequado, devolvendo um correto
over-bite e over-jet. Esta avaliagdo se torna fator preponderante na eleicdo de
uma prétese fixa sobre implantes ou removivel tipo overdenture (NARYFILHO;
PADOVAN, 2008).

As préteses sobre implantes garantem melhor atividade neuromuscular,
portanto, auxiliam no processo de mastigacdo (BILT, et al., 2006; FUEKI, et al.,
2007; GECKILI, et al.,, 2012), devido a sua estabilidade e capacidade de
retencdo (NAERT, et al., 1994; CORDIOLI, et al., 1997; KUOPPALA et al., 2013;
SOUZA et al., 2016; ALFADDA et al., 2017). Entretanto, como passar do tempo,
as proteses fixas sobre implantes podem apresentar algumas limitagcdes para o
paciente, tendo em vista a diminuicdo de sua coordenagcdo motora com O
avancar da idade e, consequentemente, a dificuldade em promover a
higienizacdo (DELWEL, et. al., 2017). Portanto, os tratamentos com proteses
sobre implantes devem ser bem planejados e executados para obter
longevidade cumulada com facilidade de sua manutengéo (COOPER et al, 2012;
ZANCOPE et al., 2014; KUTKUT et al.,2018).

Dessa forma, a procura de novos meios de tratamentos se faz
necessarios para se ter uma melhor aceitagcdo das proteses por parte dos
pacientes. Uma dessas formas é a utilizacdo de préteses totais tipo overdenture,
que sao préteses no qual se utiliza de sistemas de encaixes, como 0 sistema
o'ring ou ERA, por exemplo, sobre remanescentes dentérios (qQue possuam as
condi¢des periodontais necessarias), ou até mesmo de implantes, para obterem
umamaior retencdo protética e diminuir o desconforto do paciente com a

suaproétese dentaria (Bolouri, 1984).
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O proposito desta revisdo de literatura é proporcionar uma analise
abrangente e elucidativa acerca da eficdcia da overdenture, estabelecendo
comparagdes fundamentais com o protocolo convencional. Ao explorar
profundamente os estudos disponiveis, buscamos ndo apenas destacar as
diferengas entre essas abordagens, mas também fornecer uma compreenséo
mais profunda de como a overdenture se destaca em termos de resultados
clinicos, satisfagdo do paciente e viabilidade a longo prazo em comparagdo com

0 protocolo tradicional.



13

METODOLOGIA

Este estudo se trata de uma pesquisa exploratéria e descritiva, e foi
realizada por meio de revisbes da literatura sobre eficacia da overdenture
guando comparada ao protocolo dentario convencional. Apos a definicdo do tema
foi feita uma busca em bases de dados virtuais em salde, especificamente na Biblioteca
Virtual de Saude - BVS. Foram utlizados os seguintes descritores: Implante
protocolo. Overdenture. Dento-suportada. Prétese sobre implante.

Na sequéncia houve a selecdo das bases de dados para levantamento
bibliogréfico: LILACS (Literatura Latino-americana e do Caribe em Ciéncias da
Saude), MEDLINE (NationalLibraryof Medicine), PubMed, SciELO (Scientific
Electronic Library Online) e Scopus. O fluxograma representado na Figura 1
ilustra as etapas de desenvolvimento deste trabalho. Foram identificados e
triados estudos publicados até 2023, nas linguas portuguesa, inglesa e
espanhola, feita a leitura parcial e exclusédo dos duplicados e que ndo atenderam
ao objetivo geral desta revisdo. Por fim, foram eleitos e incluidos artigos que se
enquadraram em todos os critérios estabelecidos apds a leitura completa e

elaboracao de fichamento.



Figural — Fluxograma da revisao de literatura
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RESULTADOS

Selecé&o dos estudos
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Inicialmente 96 estudos foram identificados e 14 excluidos por duplicidade.

Posteriormente 82 estudos foram triados para leitura parcial e 36 excluidos por

ndo atenderem ao objetivo deste trabalho. Por fim, 46 estudos foram eleitos para

leitura completa e elaboracao do fichamento, onde 12 foram excluidos e apenas

34 incluidos, pois se enquadraram aos critérios estabelecidos. O fluxograma

representado na Figura 2 ilustra as etapas de desenvolvimento desta reviséo.

Figura 2 — Fluxograma das etapas de desenvolvimento da revisdo de literatura
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DISCUSSAO

A ocorréncia de perda de dentes na sociedade atual ainda é frequente, e
essa auséncia tem causado varios e importantes efeitos negativos na qualidade
de vida das pessoas, incluindo problemas estéticos e funcionais notaveis. O
edentulismo pode ser considerado uma deficiéncia fisica com caracteristicas
semelhantes a uma doenca crénica: incuravel, funcionalmente/psicologicamente
lesivo e requer condutas estratégicas e especificas para superar ou limitar esses
danos como apontado como Drago e Carpentieri. De acordo com Amoroso et al.,
(2012), no presente através dos protocolos de reabilitacdo bucal tornou-se
possivel realizar o tratamento com maior previsibilidade de recuperar os dentes
perdidos. Atualmente, com os avangos na implantodontia foram desenvolvidos
técnicas para alcancar resultados com maior rapidez e eficiéncia. Segundo
Monezi et al., (2019), o protocolo de instalacdo de implante imediato é
considerado um sucesso do ponto de vista clinico, uma vez que, consegui
atender os desejos e expectativas de satisfagdo pretendidas pelo paciente, além
do mais, o procedimento apresenta excelente desempenho na redugédo dos
procedimentos cirlrgicos, recuperagdo da estética e funcdo dos elementos
dentarios. O planejamento pré-operatério para uma reabilitacdo com implantes
dentarios tem sido discutido extensivamente na literatura cientifica como aponta
Cooper, Desjardins e Drago. O uso de overdentures em implantes
osseointegrados é uma opcgdo viavel para diversos casos.As overdentures
podem ser definidas como préteses totais removiveis suportadas por implantes
osseointegraveis, dentes e/ou raizes remanescentes. Uma das principais
vantagens da overdenture € a possibilidade de manutencdo dos elementos
dentais remanescentes saudaveis, 0 que preserva 0 0sso alveolar e a resposta
sensorial como citado por Almeida et al em 2015. Essas proteses séo
recomendadas para individuos sem dentes que apresentam significativas
deficiéncias nos tecidos 6sseos e moles, bem como aqueles que tém distarbios
neuroldgicos, hébitos parafuncionais ou restricdes financeiras, os sistemas de
encaixe disponiveis para as overdenture, os mais utilizados séo o tipo barra-
clipe, esférico e magnético. O sistema esférico € uma opcao de baixo custo que

torna a higienizagdo do paciente mais facil. Por outro lado, o sistema barraclipe
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oferece eficiéncia na mastigagéo e requer poucos reparos, enquanto o sistema
magnético permite a utilizagdo de implantes isolados. Se necessario, os dentes
podem receber attachments, como botdes ou barras, para melhorar a retengéo e
estabilidade da protese como apresentou Fernandes e Zanolla em 2016. Os
tratamentos com overdentures proporcionam aos pacientes beneficios notaveis,
como uma estética excelente, facilidade na obtencdo da dimenséo vertical,
relacdo céntrica e uma ocluséo ideal. No entanto, as principais desvantagens da
terapia com overdentures incluem custos mais elevados e maior tempo de
trabalho, muitas vezes devido a necessidade de tratamento endoddntico,
periodontal e restaurador dos dentes e raizes de suporte. Além disso,
posteriormente, € necessaria uma rigorosa manutencdo de higiene e cuidados
periédicos com os dentes remanescentes e/ou implantes osseointegrados.

Numerosos estudos tém evidenciado que pacientes que receberam
overdentures suportadas por implantes experimentam significativamente uma
melhor qualidade de vida em comparagdo com aqueles que receberam
dentaduras convencionais novas. Isso ocorre porque as overdentures oferecem
vérias vantagens, incluindo a necessidade de menos implantes para suportar a
dentadura em comparacdo com proteses fixas. Além disso, elas sdo conhecidas
por sua simplicidade na fabricag@o e custo reduzido. Além de proporcionar boa
estabilidade, essas overdentures também oferecem excelentes resultados em
termos de estética, fonética, funcdo e s@o simples de cuidar em relacdo a

higiene oral.
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CONCLUSAO

Sendo assim, investigamos e analisamos a eficacia de duas abordagens
de reabilitagéo oral: overdentures e protocolo fixo, especialmente em pacientes
que necessitam de proteses suportadas por implantes. Nosso objetivo era
fornecer informagdes relevantes para profissionais de odontologia e pacientes
que estdo considerando essas opgdes de tratamento. Com base na revisdo da
literatura e nas informagdes obtidas, podemos destacar os seguintes pontos-
chave: A overdenture € uma opgdo mais acessivel em termos de custo, 0 que a
torna atraente para pacientes com restricdes financeiras, oferece também
facilidade na manutencé@o e higiene, pois € removivel e pode ser facilmente
limpa é uma alternativa adequada para pacientes com perda 6ssea moderada,
proporcionando resultados satisfatérios em termos de estética e fungdo. No
entanto, a overdenture pode ocasionalmente causar desconforto e requer
ajustes periodicos para manter a estabilidade. Por outro lado, o protocolo fixo,
como o All-on-4 ou All-on-6, oferece maior estabilidade e funcionalidade,
proporcionando uma experiéncia mais proxima a dos dentes naturais. O

7

protocolo fixo € menos propenso a causar desconforto em comparagcdo com
overdentures e pode ser esteticamente superior devido & auséncia de
componentes visiveis. No entanto, € uma opcao mais dispendiosa e requer um
ndmero maior de implantes, o que pode ser um fator limitante para alguns
pacientes. Em ultima andlise, a escolha entre overdenture e protocolo fixo € uma
decis@o que deve ser tomada apds uma avaliacdo cuidadosa da situacao clinica
individual de cada paciente. Fatores como a quantidade de osso disponivel, a
saude bucal, as preferéncias estéticas e o orcamento desempenham um papel
fundamental na decisdo. E importante ressaltar que a colaboracdo entre o
paciente e o cirurgido dentista é essencial para determinar a opcdo mais
adequada. Além disso, a manutencdo adequada e a higiene oral s@o cruciais

para garantir o sucesso a longo prazo, independentemente da escolha feita.
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